Diskussionsbeitrige zur Gesundheitsforschung Diskussionspapier 18

ZUR SOZIALSTRUKTUR IN DEN
OSTLICHEN UND WESTLICHEN BEZIRKEN BERLINS
AUF DER Basis pES MIkrRozZENSUS 1991
- Erste methodische Berechnungen mit
Hilfe der Faktorenanalyse -

Sabine Hermann

Uwe Imme
PD Dr. Gerhard Meinlschmidt
Diskussionspapier 18 Januar 1993
[
GRAFIKEN UND
GESTALTUNG: Christel Wirmann
HERAUSGEBER; Senatsverwaltung fiir Gesundheit Berlin;

Schriftleiter: PD Dr. G. Meinlschmidt,
ParochialstraBe 1-3, 0-1020 Berlin.
Nachdruck, auch auszugsweise, nur mit Quellenangabe gestattet.

Senateverwaltung fir Geaundheit

Referat: Ge
Informations- und K i i€ D




Diskussidn.cpapiér 18 . - Diskussionsbeitriige zur Gcsundileitsfomchung

Senateverwaltung fiir Gosundheit
Referat: G st i
nf, i und K h D; - ~




Diskussionsbeitrﬁ&mf Gesundheitsforschung Diskussionspapier 18

Vorwort

Die Notwendigkeit der - mSglichst raschen - Zusammenfiihrung der unterschiedlichen Strukturen, der
Gestaltung der Lebensbedingungen in Gesamt-Berlin auf gleich hohem Niveau nimmt alle
Senatsverwaltungen "in die Pflicht". ,

Die unterschiedlichen Bedingungen, unter denen die Bertiner Bevdlkerung in beiden Teilen der Stadt
bei der Herstellung der politischen Einheit lebte, zeigen sich unmittelbar und insbesondere in deren
_ Sozialstruktur. .

Moglichst exakte sozialstrukturelle Berechnungen sind deshalb fiir' die planerischen Aufgaben der
Landesregierung unerliiilich.

In dieser Broschiire zur Sozialstruktur in den Sstlichen und westlichen Bezirken Berlins wird die 1990
im Westteil begonnene umfangreiche Untersuchung weitergefiihrt. Dariiber hinaus wird erstmalig der
Versuch unternommen, auf der Basis des Mikrozensus “91 auch sozialstrukturelle Berechnungen fiir den
Ostteil Berlins durchzufiihren.

Ich bin sicher, daﬁl dieses "Pionierwerk” Daten liefert, die hilfreich fiir eine Priorititensetzung bei der
Gestaltung der Einheit in unserer Stadt sein werden.

Dr. Peter Luther
Senator fiir Gesundheit

" Senstsverwaltng fur Gesundheit
Referat: O Hentatisix, G
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1. Zum Thema

Im Jahre 1990 hat dic damalige Senatsverwaltung fiir Gesundheit und Soziales eine umfangreiche
Berechnung zur Sozialstruktur in den westlichen Bezirken Berlins auf der Grundlage der aktuellen
Volkszihlungsergebnisse von 1987 durchgefiihrt. Fiir Sozialstrukturuntersuchungen wurden insgesamt
45 soziale Indikatoren (im statistischen Sprachgebrauch Variablen genannt) gegliedert nach
“Demographie und Haushaltsstruktur”, “Bildung”, “Erwerbslosigkeit”, “Stellung im Beruf” und
“Einkommensquelle” zugrunde gelegt.

Diese 45 Variablen wurden in insgesamt 188 Verkehrszellen, 97 statistische Gebiete und 12 Bezirke (in
Form von Prozentwerten) berechnet, um Hinweise zur raumlichen Sozialstruktur und ihrer sozualen
Brennpunkte zu bekommen.

Diese 45 Indikatoren wurden mit Hilfe der Faktorenanalyse zu msgesamt drei rﬂumlxchen
Grunddimensionen: dem Sozialindex , dem Statusindex und dem Demographieindex verdichtet. Mit
Hilfe dieser sozialstrukturellen Grunddimensionen war eine unter statistischen Gesichtspunkten gute
Reproduktion des urspiinglichen Datenmaterials méglich. Die detaillierten Berechnungen und Ergeb-
nisse lassen sich in der Publikation "Sozialstrukturatlas Berlin (West)" nachschlagen, ¥

Diese sozialstrukturellen Berechnungen fanden bzw. finden in Berlin (West) mannigfaltigen Eingang
in die Planungen der Berliner Senatsverwaltungen, so dienen diese Strukturberechnungen z.B. zur
Personalbemessung in Kindertagesstiitten, zur Globalisierung der Stellenzumessung fiir Bezirke, zur.
Stand-ortplanung sowie zur Zumessung von Finanzmassen auf Bezirksebene im Sinne einer
Globalisierung. ' '

Die Vereinigung Berlins stellt die Planung in unserer Stadt vor neue Herausforderungen, die sich rational
nur auf der Basis statistischen Datenmaterials gestalten 148t, Friihzeitig wurden aus Planungskreisen
Forderungen laut, erneute sozialstrukturelle Berechnungen fiir Berlin  unter EinschluB der §stlichen
Bezitke vorzulegen.

Eine erste Erweiterung der sozialstrukturellen Berechnungen fiir westliche Bezirke wurde dadurch
vorgenommen,daB innerhalb des von der Senatsverwaltung fiir Gesundheit und Soziales 1990 in Auftrag -
gegebenen Gesundheits- und Sozialsurveys globale Daten auch fiir die dstlichen Bezirke mit zux
Verfiigung gestellt wurden. 2

Dariiber hinaus wurde versucht, einen Zusammenhang zu den Sozmlsuuktuzberechnungen von 1990 mit
den Ergebnissen des Surveys herzustellen (vgl. hierzu Abschnitt 5).

Die Datenbasis des Surveys, die auf einer reprasentativen Befragung von rd. 4.400 Berlinerinnen und
Berlinern beruht, konnte jedoch nur-sozialstrukturelle Indikatoren auf einer globalen Ebene fiir Berlin,
differenziert nach dem West- bzw. Ostteil Berlins, bereitstellen. Fiir vertiefende sozialstrukturelle
Untersuchungen in der Form, wie sie im Sozialstrukturatlas Berlin (West) vorgenommen worden sind,
erwies sich diese Datenquelle mit ihrem kleinen Stichprobenumfang als nicht geeignet.

o>

°

Fiir Planungen bendtigt man‘ mindestens das Aggregationsniveau der Bezirksebene. Um diesen
Forderungen nach Bereitstellung sozialstruktureller Berechnungen zu entsprechen, muBten daher neue
Wege beschritten werden.

Y Meinlschmidt G, Imme U, Kramer R (1990) Sozialstrukturatlas Beilin (West) - Eine statistisch-
methodische Analyse mit Hilfe der Faktorenanalyse. (Eigenverlag Senatsverwaltung fiir Gesund-
heit und Soziales), Berlin '

»  Kirschner W, Radoschewski M (1992) Gesundheits- und Sozialsurvey Berlin, (Eigenverlag Senats-
verwaltung fiir Gesundheit), Berlin
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Grafik 1: Berlin nach Bezirken

- ' )

Pankow

\ Reinickendorf

Spandau

Charlottenburg

Wilmersdorf

TN —

Zehlendorf

_ : )

Die Thnen vorliegenden Ergebnisse stellen einen Dlskussnonsbcmag Zur Berechnung riumlicher
sozialstruktureller Zusammenhinge dar.

Ineinem ersten Versuch werden hierzu Mikrozensusergebnisse des Jahres 1991 nach soz:alstxuktuxellen
Merkmalen aufbereitet.

Mit dem Jahr 1991 begann eine neue Phase des Mikrozensus, es wurden rechthche und inhaltliche
Anderungen eingefiihrt: So wurdé das Erhebungsprogramm gekiirzt beispielsweise um den Themenbereich
“Wohnsituation der Haushalte”, auBerdem wurde die freiwillige Auskunftserteilung ausgedehnt - von
der Auskunftspflicht ausgenommen sind ab 1991 z.B. die Fragen zum privaten Krankenver-
sicherungsschutz, zur Aus- und Weiterbildung, zum Pendlerverhalten und Fragen an Auslinder. Der
Mikrozensus wurde erstmals auch in den neuen Lindern und Berlin-Ost durchgefiihrt.

Diese nun vorliegende geschlossene Datenbasis erméglicht die Aufbereitung der sozialstatistischen
Indikatoren nach dem Westteil und Ostteil Berlins sowie gegliedert nach Bezirken. \
Da es sich beim Mikrozensus um eine 1%-Stichprobe handelt, besteht die Gefahr, daB bei dieser sehr
differenzierten Gliederung nach einzelnen Merkmalen die statistische Qualitit der Daten nicht mehr
befriedigend ist. Das Problem der missing values stellt sich verstirkt in diesem Zusammenharig. Wir
haben daher fiir erste Berechnungen unter AusschluB von missing values gearbeitet, die insbesondere
in den gstlichen Bezirken u.a. wegen der noch nicht so stabil ausgebildeten “Strukturen” wie in Berlin-
West auftreten.

Senatsverwaltung fir Gosundhedt -7
Referat; G ik, G itsbers . -
tafomtions.- und K . i D
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Wegen der ridumlichen Vergleichbarkeit werden die Indikatoren in Form von Anteilswerten (%),
zugrunde gelegt. Die Daten des Mikrozensus haben wir hinsichtlich des bezirklichen Anteils der
Soziathilfeempfinger und dernichtdeutschen Bevéilkerung um aktuelle Daten der Senatsverwaltung fiir
Soziales bzw. der amtlichen Statistik erginzt.
Es wurde folgender Variablensatz in unsere ersten Betrachtungen einbezogen:
- Anteil der Miinner an der Bevolkerung
- Anteil der Personen im Alter von unter 18 Jahren an der Bevolkerung
- Anteil der Persdnen von 65 und mehr Jahren an der Bevélkerung
- Anteil der Ein-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haushalten
- Anteil der Personen mit‘beruﬂichem'AusbildungsabschluB an der Bevolkerung
- Anteil der Personeh ohne beruflichen Ausbildungsabschlu an der Bevolkerung
- Anteil der ?ersbnen mit (Fach-) Hochschulreife an der Bev6lkerung
- Anteil der Personen mit Hochschulabschlu8 (einschlieBlich Lehrerausbildung) an der Bevolkerung
- Anteil der Erwerbspersonen an der Bevélkerung
Anteil der Arbeiter an der Bevolkerung
Anteil der Angestellten an der Bevlkerung

- Anteil der Personen mit iiberwicgendem Lebensunterhalt aus Arbeitslosengeld/-hilfe an der Bevéi-
kerung

- - Anteil der Personen mit iiberwiegendem Lebensunterhalt aus Rgnte/Pension an der Bevélkerung
- Anteil der nichtdeutschen Personen an der Bevlkerung

- Anteil der Personen, die ihren iiberwiegenden Lebens;ntcrhalt aus Sozialhilfe beziehen

- Anteil der Personen, deren Einkommen bis unter 1.000 DM betmg, an der Bevolkerung

Eine weitere Reduzierung dieses Variablensatzes wurde wegen des Aggregationsniveaus der Variablen
sowie aus inhaltlichen Griinden vorgenommen (vgl. 2.1).

Dem Ansatz nach haben wir zunichst versucht, Simultanschitzungen fiir sémtliche Bezirke Berlins mit
Hilfe der Faktorenanalyse zu rechnen - ein Weg, der sich jedoch wegen des zugrunde liegenden
Datenmaterials und der Strukturen als nicht gangbar erwiesen hat, so daB wir auf separate Berechnungen
der Sozialstruktur fiir die westlichen und 6stlichen Bezirke zuriickgegangen sind. Hinsichtlich unserer
neuen Berechnungen haben wirmit Hilfe von Zusammenhangsanalysen (Korrelationen) eine Validierung
mit den sozialstrukturellen Berechnungen des Sozialstrukturatlasses Berlin (West) vorgenommen.

’

Senatsverwaltung fur Gesundheit
-8- Referst: G P ik, G 11sbers
Informations- und K. i ik D,
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2. Methode

21 _Datenlage

Die methodischen Ableitungen beziehen sich auf die 12 westlichen Bezirke Berlins und werden analog
auf die 11 dstlichen Bezirke iibertragen (dies gilt auch fiir den Formelapparat).-

Da unsere Berechnungen auf der Ebene der Bezirke durchgefiihrt wurden, sollte die Anzahl der
sozialstrukturellen Variablen aus methodischen Griinden geringer sein als die maxnnale Anzahl der
Bezirke.

Es bestand die Aunfgabe, aus methodischen Griinden den Variablenkanon von 17 Variablen weiter zu
reduzieren. Da sich bereits bei friilheren sozialstrukturellen Berechnungen zeigte, da der
Demographieindex fiir planerische Zwecke keine groBie Bedeutung besitzt, wurden allgemeine
demogtaphxscheundhaushaltsstrukturelleInformauonenausgeschlossen soz.B.der Geschlechtsproporz
sowie eine differenzierte altersmiBige Schichtung der Bevolkerung und der Haushalte, des weiteren

wurde

1. ein Teil von bipolaren Variablen ohne Informattonsverlust ausgeschlossen (sie erginzen sich zu
100%), wie z.B. :

- Anteil der Personen mit bzw. ohne beruflichen AbschluB
sowie
2. Variablen, die eine starke Korrelation mit anderen Variablen aufweisen, wie z.B.
- Anteil der Erwerbslosen an den' Erwerbspersonen mit dem Anteil der Personen mit

iiberwiegendem Lebensunterhalt aus Arbeitslosengeld /-unterstiitzung bzw. Lebensunterhalt
aus Rente/Pension.

Als endgiiltiger Variablenkanon ergab sich:

(V (1):  Anteil der Personen im Alter von 18 bis unter 35 Jahren an der Bevélkerung \
% (2):  Anteil der Personen von 65 und mehr Jahren an der Bevolkerung
V (3): Anteil der nichtdeutschen Personen an der Bevolkerung
V (4):  Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Hatishalten
A" (5): Anteil der Personen ohne beruflichen Ausbildung@bschluﬂ an der Bevblléérung
V (6): Anteil der Personen mit Hochschulabschlufl (einschlieBlich Lehremusbxldung)

an der Bevolkerung

V (7): Anteil der Arbeiter an der Bevolkerung
V (8): Anteil der Erwerbslosen an den Erwerbspersonen
V (9): Anteil der Personen, deren Einkommen unter 1.000 DM betrug, an der Bevélkerung
V (10): Anteil der Personen, die ihren liberwiegenden Lebensunterhalt aus Sozialhilfe
p beziehen, an der Bevdlkerung Y.

D
Senatsverwaltung fir Gesundheit 9
it Geamteltthert . . -9 .

Refera: G
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Die deskriptive Beschreibung des Variablenkanons ist dem Anhang zu entnehmen.

Bei der Darstellung der Faktorenanalyse gehen wir von Objekten (Bezirken) aus, in denen jeweils 10
Variablen (strukturanzeigende Indikatorvariablen) gemessen werden. Der Datenkorper 148t sich dann
allgemein wie folgt darstellen:

Bezirke
Variable 1 2 3 T R I
1 Vn V)j Vn 12
2
3
i \
10 Vit . . vlo,,' - Vier

Der hier zu analysierende Datenkdrper setzt sich nicht aus absoluten Zahlenwerten zusammen, sondern
aus Anteilen, deren Wertebereich zwischen 0% und 100% liegt. Diese Skalierung wurde insbesondere
deshalb vorgenommen, um eine interregionale Ver glelchbarkcn und Analyse des Variablenkanons zu
gewihrleisten,

Das Vorliegen von Prozentwerten bereitet bei der Anwendung statistischer Analyseverfahren in der
Regel Schwierigkeiten. Insbesondere beikleinen Anteilswerten kommtes hiufig zu schiefen Verteilun-
gen (meist linkssteil), die dann im Vergleich zueinander Zusammenhinge vorspiegeln kdnnen, die
inhaltlich nicht begriindet sind.

Transformationen sind angezeigt, um Prozentzahlen den statistischen Verfahren (hier Faktorenanalyse)
zugiinglich zu machen. Die wichtigsten Voraussetzungen fiir diese Verfahren lassen sich stichwortarti g
wie folgt zusammenfassen:

1. Normalitit ..
2. Homoskedastizitiit

3. Linearitit

4. Unabhingigkeit

Auf die Beschreibung dieser Eigenschaften wird verzichtet - sié kann der statistischen Literatur leicht
entnommen werden.

Als adiiquat erwies sich in unserem Falle eine Winkeltransformation der folgenden' Art:

: 2 V.= 1(1)10
1 = Zaresin(2V,, -1 i
@ Vi, T in@ V-1 V.= (1)10
-10 - - Smvaaw:mmgpfdtwmk
Rf"cra(. A Ges itsberict
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AnschlieBend werden die so berechneten neuen Variablen (VI(i)) einer Standardisierung (der sog. Z-
Transformation - Z, . -) unterworfen, die keinerlei Einflu8 auf die Korrelation der Variablen zueinander
hat, sondern ausschlieBlich der besseren Interpretation innerhalb der Faktorenanalyse dient.

> z - VT, - VTi v,= 1(1)10
he +VST? V=112

mit

_ — 1 '

3 VT, = — X VT, - V.= ()10
12
1 —

@ sTP= — X (VI;-VT)? v, = I(1)10
12

Samtliche z-transformierten Variablen haben die Eigenschaft, daB ihr Mittelwert ¢ und ihre Varianz 1
ist und somit zusitzlich ihre Vergleichbarkeit hinsichtlich ihres Mittelwertes und ihrer Varianz gegeben
ist.

2.2 Korrelation zwischen den Variablen

Nach der erfolgten Transformation wird der Zusammenhang zwischen den metrisch gemessenen

Variablen mit Hilfe des Bravais-Pearsonschen Korrelationskoeffizienten gemessen. Der

Korrelationskoeffizient ist wie folgt definiert:
ZVI‘..-VT. *(VI, -VT
j( 1y 1) ( hj h) Vi= 1(1)10

) R, = — — =
" ‘ v 2(VTi.j -VT) *( (ZVTHJ VT) v,=1(1)10
J

Der Korrelationskoeffizient R, liegt im Intervall von -1 bis +1. Man spricht von vollstﬁndlger positiver
Korrelation, wenn der Korrelationskoeffizient den Wert +1 annimmt bzw. von vollstindiger negativer
Korrelation, wenn der Korrelationskoeffizient den Wert -1 annimmt und von Unkorreliertheit, wenn der
Korrelationskoeffizient gleich Null ist.

Insgesamt konnen n(n-1)/2 Korrelationen berechnet werden. Sind die Variablen untereinander stark
korreliert, so wird eine Reduktion des Variablenraumes ohne signifikanten Informationsverlust zu
erwarten sein (Ziel der Faktorenanalyse).

Dies ist insbesondere in den Datenkorpern fiir westliche Bezirke der Fall, die Korrelation beim .
Variablenkanon in den Ostberliner Bezirken weist bei weitem einen nichtso starken Zusammenhang auf,
so daf bereits hier darauf hingewiesen wird, da wahrscheinlich eine starke Reduzierung der Variablen
nicht exfolgen wird-- sondern die gefundenen Faktoren nur durch wenige Variablen detexmlmert sein
werden. -

Senatsverwaltung fir Gestndheit -11-
Refera: G i ik, G i 't

und K ) fnit B
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Tabelle 1: - Korrelation nach Bravais-Pearson (Teil 1)
B'er'lin-Westv _

e - ‘ —
Variable v | v Vo) | Ve V)
V(1) 1 -0,7645 0,9030 0,8582 -0,0913
v 07645 1 05744 10,7839 0,0067
V@) 09030  -0,5744 1 0,6847 0,1699
v(4) 08582 07839 06847 1 03838
V) 00913 00067  0,1699 -0,3838 1
OR 08748 0692 06832 09101 03766
V@) 06984 05258 04368 0.8398 L0,7545
V() 09336  -0,7980 10,8495 0.9505 0,1826
V) 07508 07972 05708 08676  -0,3254
V(o) 09119  -08000  0,7593 09374 02373

Korrelation nach Bravais-Pearson (Teil 2)
Berlin-West

Variable | V©) | V) V@) V(9) V(10)

V(1) 0,8748 0,6984 09336 0,7508 09119

V@) 06922 05258  -0,7980 -0,7972 -0,8000

V(3) 0,6832 04368 0,8495 10,5708 0,7593

V(@) 09101 0,8398 09505 0,8676 09374

V(5) 03766  -0,7545  -0,1826 -0,3254 -0,2373

v(©) 1 08190 08895 07214 09469

V(7) 08190 1 0,7288 0,7113 0,7486

V(8) 0,8895 0,7288 1 0,8540 0,9341

V() 0,7274 0,7113 0,8540 1 08235

V(10) 0,9469 0,7486 09341 08235 1
N - J
-12- } Referat: G Smﬂyfl‘l'ahl\g‘mlﬁﬂl.lﬂlﬁlk

und Kommurikati it Datensch
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Tabelle 2: Korrelation nach Bravais-Pearson (Teil 1)
Berlin-Ost 4
- ™\
Variable \($) V@) V@) V@ V(S)
V(1) 1 0395 02070 0,1433 0,2907
V) -0,3995 1 04624 06030  -0,1849
V3) 02070 04624 1 0,5914 0,0339
V() -0,1433 0,6030 0,5914 1 03832
V() 02907  -0,1849 0,0339 -0,3832 1
V(6) 04642 .0,3294 03126 10,3623 -0,0364
v(7) 01873 03907 04335 0,0183 -0,7543
V(@) 00448 03356 0,1270 -0,1811 0,5085
Vo) 06871 0,0608 0,6055 04110 0,1091
V(10) 02224 09379 0,5797 0,6127 -0,3345
Korrelation nach Bravais-Pearson (Teil 2)
Berlin-Ost
Variable V(6) V(7) V@) V) V(10)
V(1) 04642  -0,1873  -00448 06871 20,2224
V() 03294  -03907  -0,3356 0,0608 09379
V(3) 03126  -04335 01270 - 0,6055 05797
V(@) 20,3623 00183  -0,1811 04110 06127
) 00364 -0,7543 0,5085 0,1091 -0,3345
V(6) 1. 00524 0,1041 03915 -0,1543
V() . 0,0524 1 02187 -0.2578 -0,3038
V(@) 01041 02187 1 00586  -0,4019
vO) 03915  -02578  0,0586 10,1429
\____V(10) 20,1543 03038  -0,4019 0,1429 .
Senatsverwaltung fr Geaundheit -13-
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2.3 Faktorenanalyse

Das Hauptziel der Faktorenanalyse besteht darin, aus der vorgegebenen Menge an Variablen eine in der
Regel geringere Anzahl an Faktoren zu extrahieren, die die Beobachtungen an den Objekten mit
hinreichender Genauigkeit erklirt. Die Faktoren sind nicht “real” meBbar, sollen aber auch iiber die
Faktorladungen (Korrelation zwischen den Variablen und Faktoren) inhaltlich interpretiert und berech-
net werden. Faktoren, die von mehrals einer Variablen beemﬂuBt werden, heiBlen gemeinsame Faktoren
und stehen im Mittelpunkt der Analyse

Die Modellgleichungen der Faktorenanalyse sind wie folgt gegeben:

©6 z=aF+a,F+.+a F +aU, ¥ =110
mit
z, - Variable i; v ,= 1110
F - Faktor k; vV, =1(1)m
a, - Faktorladungen der i-ten Variablen

mit dem k-ten Faktor
U - spezifischer Einflul der Variable i

i

Die Modellgleichungen gehen von der Annahme aus, daB die Faktoren untereinander unkorreliert sind.
Mit der Extraktion von m Faktoren ist das Faktorenmodell nicht eindeutig bestimmt. Aus Griinden der
Interpretation ist eine Drehung des Faktorraumes angezeigt. Eine Drehung des Raumes der Faktoren
(sog.Faktorrotation) l:iBt die Modellannahmen des Faktormodells vollig unberiihrt. Zur Rotation kommt
in dieser Arbeit dic Anwendung des sogenannten Quartimax-Kriteriums.

Als Ergebnis dieser Berechnungen entsteht das sogenannte Faktorenmuster. Hierbei handelt es sich um
eine Korrelationsmatrix zwischen Variablen und den Faktoren. Das Faktorenmuster wird zur inhaltlichen
Interpretation der gefundenen Faktorldsungen benutzt.

Sind die Faktoren eindeutig bestimmt, so ist die Lage der Bezirke im neuen Koordinatensystem (die
Dimensionen werden durch die Faktoren bestimmt) festzulegen Diese Aufgabe ist mit der Schiitzung
der Faktorenwerte verbunden.

3. Methodische Ergebnisse

In einem ersten Durchgang wurde versucht, sozialtdumliche Grunddimensionen fiir Berlin insgesamt zu
berechnen - zu Kontrollzwecken wurde ebenfalls eine separate Schitzung fiir die westlichen und
Ostlichen Bezirke vorgenommen. Hierbei stellte sich heraus, daB es erhebliche Unterschiede in der
Interpretation der einzelnen rdumlichen Grunddimensionen zwischen westlichen und ostlichen Bezir-
ken gibt, so daB durch dieses Vorgehen den unterschiedlichen Gegebenheiten in den westlichen und
8stlichen Bezirken nicht Rechnung getragen wird. Insbesondere stellte sich heraus, da simtliche
Ostlichen Bezirke auf der sozialen Rangskala in der sozialen Belastung besser gestellt werden wiirden
als westliche Bezirke. Dies entspricht weder den politischen Einschitzungen noch der tatsdchlichen
Situation; von daher ist die getrennte Schiitzung der Ergebnisse angezeigt.

Fiir Berechnungen wurde jedoch aus Griinden der Vergleichbarkeit (auch fiir zukiinftige Berechnungen)
der gleiche Variablenkanon fiir die westlichen und 6stlichen Bezirke Berlins zugrunde gelegt.

Senateverwaltung fur Gemndheit '
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3.1 . Westliche Bezirke Berlins

Das Ergebnis der Faktorenanalyse fiihrte in den westlichen Bezirken zur statistischen Identifikation von
2 Hintergrundfaktoren, die den Datensatz (seine Variabilitit) zu rd. 90% erkldren. Der erste Faktor
erklirt 74,3% und der zweite Faktor 15,4% der Gesamtvariabilitit, Weitere Faktoren wurden zur
Erkldrung der Variabilitit des Datensatzes nicht hinzugezogen, da ihre Eigenwerte kleiner als eins sind;
sie wiren daher nicht einmal in der Lage, den EinfluB, der durch die Variablen selbst ausgeht, zu
erkliren). Der Erklirungsanteil der Faktoren 148t sich grafisch wie folgt darstellen:

Grafik 2; Erklirungsanteil der Hintergrundfaktore
Berlin -West ‘

( - ' ™~
74,3 %
Faktor 1

10,3 % ' 154 %
Rest Faktor 2

- ) .

Nachdem statistisch die Reproduktion des Datenmaterials mit Hilfe von zwei Hintergrundfaktoren gut
gelungen war, stellte sich nunmehr unter inhaltlichen Gesichtspunkten die Frage, wie diese zu
interpretieren sind. Fiir die Interpretation wurde das Faktorenmuster (Tabelle 3) verwendet. Das
Faktorenmuster gibt die Korrelation zwischen den einzelnen Variablen (hier insgesamt 10 Variablen)
mit den Hintergrundfaktoren (hier zwei Faktoren) wieder.

Zur Interpretation der Faktoren wurden jeweils nur die wichtigsten Korrelationen zwischen den
Variablen und den Hintergrundfaktoren verwendet

Variable und Hintergrundfaktoren korrelieten miteinander positiv, wenn groBe Werte des
Hintergrundfaktors mit groBen Werten der gerade betrachteten Variable - und umgekehrt - zusammen-
hiingen. Die maximale Korrelation liegt bei * 1 vor. So besteht z.B. zwischen dem ersten Faktor und
dem Anteil der Personen ohne beruflichen AbschluB an der Bevélkerung ein positiver Zusammenhang -
von 0,95,

Die Variablen und Hintergrundfaktoren korrelieren miteinander negativ, falls groBe Werte des
Hintergrundfaktors mit kleinen Werten der gerade betrachteten Variable - und umgekehrt - zusammen-

Senatsverwaltung fiir Gesundheit -1 5
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hingen. Beispielsweise korrelieren Faktor eins und Anteil der Personen von 65 und mehr Jahren an der
Bevolkerung mit dem Wert von -0,84 negativ.

Betrachtet man den ersten Faktor; der wie bereits erwihnt den hochsten Erklarungsanteil von 74 3%
aufweist, so wird deutlich, da diese Faktoren mit den Variablen

- Anteil der Personen im Alter von 18 bis unter 35 Jahren an der Bevolkerung

- Anteil der nichtdeutschen Personen an der Bevilkerung

- Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haushalten

- Anteil der Personen ohne beruflichen Ausbildungsabschluf an der Bevblkerung

- Anteil der Arbeiter an der Bevdlkerung :

- Anteil der Erwerbslosen an den Erwerbspersonen

- Anteil der Personen, deren Einkommen unter 1.000 DM betrug, an der Bevilkerung

- Anteil der Personen, die ihren iiberwiegenden Lebensunterhalt aus Soziathilfe bezichen, an der

Bevélkerung
positiv korrelieren und mit der Variable
- Anteil der Personen von 65 und mehr Jahren an der Bevolkerung

schr stark negativ korrelieren.

Bei all diesen Variablen handelt es sich in Berlin-West um Indikatoren, die soziale Betroffenheit in den
Bezirken wiederspiegeln und somit mit dem Sozialindex aus dem Sozialstrukturatlas Berlin (W est) von
1990 in hohem MaBe iibereinstimmen (vgl. auch Abschnitt 4.1).

Der erste Faktor spiegelt die soziale Betroffenhent der Bevolkerung wieder und wird von daher als

Sozialindex bezeichnet,
Der zweite Faktor mit einem Erklar ungsantell von 15,4% reproduznert im wesentlichen die Variablen

- Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haushalten
- Anteil der Personen mit Hochschulabschluf (einschlieBlich Lehrerausbildung) an der Bevdlkerun g
- Anteil der Arbeiter an der Bevolkerung (negative Korrelation).

Dieser Faktor ist offenbar gleichzusetzen mit dem sozialen Status aus unseren ersten Berechnungen im
Sozialstrukturatlas Berlin (West).

. Wir bezeichnen daher in Analogie zu unseren ersten Berechnungen den zweiten Faktor als Statusindex.

-16- Reterst: G isti, Goandheltsbers g
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Tabellé 3 Faktorenmuster Berlin-West

\—

' Faktorladungen
Faktor 1 Faktor 2

Merkmal Sozialindex I Statusindex
Personen von
18 bis unter 35 Jahren 0,9605 -
Personen von
65 und mehr Jahren -0,8414 -
Nichtdeutsche Personen 0,9842 -
1-Personen-Haushalte o
bis zu 65 Jahren - 0,8288 0,3862
Personen ohne beruf-
beruflichen Abschlufl 0,9538 -
HochschulabschluB - 09712
Arbeiter ‘ 0,7591 -0,6159
Erwerbslose an den o
Erwerbspersonen -0,9196 -
Einkommen unter 1.000 DM 09697 .
Personen mit
‘liberwiegendem Lebens-
unterhalt aus Sozial-
hilfe 0,8650 -
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3.2 Ostliche Bezirke Berlins

Mit Hilfe der Faktorenanalyse wurden in den dstlichen Bezirken insgesamt drei Hintergrundfaktoren
identifiziert, die das Datenmaterial zu rd. 80% erklaren. Der erste Faktor hat mit 33,6% den héchsten
Erkldrungsgehalt, gefolgt von dem zweiten Faktor mit 26,8% und dem dritten Faktor mit 18,1%.

Weitere Faktoren wurden zur Erkldrung der Variabilitit des Datensatzes nicht herangezogen, da ihre

Eigenwerte kleiner als eins-sind.

Grafik 3: Erklarungsantezl der Hmtergmm{faktoren
Berlin - Ost
1 | )
‘ 26,8 % |
33,6 % - Faktor 2
Faktor 1 --W-FT..T_PT ‘ ‘
i
H I
|
18,1 %
" Faktor 3
21,5 %
Rest
N /

Zur inhaltlichen Interpretation der Hmtetgrundfaktoren wurde auch hier wieder das sogenannte
Faktorenmuster verwendet.

mmmr&m
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Tabelle 4: Faktorenmuster Berlin-Ost
( N\
Faktorladungen
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Merkmal Sozialindex 1 Sozialindex II Statusindex
Personen von , .
18 bis unter 35 Jahren - 0,8417 -
Personen von / -
65 und mehr Jahren 09168 _ - -
N ichtdeutsche Personen - - ©0,6058
1-Personen-Haushalte \
bis zu 65 Jahren 0,7161 0,5109 -
Personen ohne beruf- ,
beruflichen Abschluf8 0.8073 - -
Hochschulabschiu - - 09420
Arbeiter -0,3772 - -0,3641
Erwerbslose an den :
Erwerbspersonen - 0,7494 -
Einkommen unter 1.000 DM . 09315 . -
Personen mit
iiberwiegendem Lebens-
unterhalt aus Sozial-
hilfe 0,3428 0,8436 - ,
N | | Y

Mit dem ersten Faktor korrelieren positiv

- -Anteil der Personen von 65 und mehr Jahren an der Bevdlkerung

- Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haushalten

- Anteil der Personen ohne beruflichen AusbildungsabschiuB an der Bevélkerung

- Anteil der Personen, deren Einkommen unter 1.000 DM betrug, an der Bevolkerung

- Anteil der Personen, die ihren iiberwiegenden Lebensunterhalt aus Sozialhilfe beziehen,

negativ korreliert mit diesem Faktor der Anteil der Arbeiter an der Bevdlkerung.

Wie die Korrelationsstrukturen zeigten, handelt es sich hierbei um einen Faktor, der im wesentlichen
die alleinlebenden dlteren Menschen sowie alieinlebende jiingere Menschen mit geringem Einkommen

Senatsverwaltung fir Gesundhedt . 19
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abbildet, offenbar unterhalb der Soziathilfeschwelle. Dariiber hinaus ist der erste Faktor determiniert
durch Menschen, die keinen beruflichen AbschluB haben, dies kann bei dlteren Menschen mit der
Kriegsgeneration zusammenh#ngen.

Die Sozialhilfe spielt bei diesem Hintergrundfaktor eine nicht so dominierende Rolle wie bei Faktor
Zwel.

- Der erste Faktor spiegelt eine wichtige Facette der Sozialstruktur in den dstlichen Bezirken wieder, der
offenbar nur in Teilen mit dem Sozialindex in westlichen Bezirken zusammenhingt. Wir bezeichnen

diesen Faktor als Sozialindex I.

Der zweite Faktor korreliert ausschlieBlich mit

dem Anteil der Personen von 18 bis unter 35 Jahren

- dem Anteil der Ein-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren

dem Anteil der Erwerbslosen an den Erwerbspersonen’

- dem Anteil der Personen, die ihren iiberwiegenden Lebensunterhalt aus Sozialhilfe beziehen.

In diesem Faktor spiegeln sich soziale Problemlagen der jiingeren Arbeitnehmer wider, dieser Faktor
ist in seinen Strukturen gut mit dem Sozialindex dér westlichen Bezirke vergleichbar und wird hier als:
Sozialindex I bezeichnet.

Der dritte Faktor hat eine sehr starke Korrelation mit hohen Bildungsabschliissen, er korreliert negativ
mit dem Anteil der Arbeiter an der Bevolkerung und positiv mit dem Anteil der Auslinder. In den
ostlichen Bezirken hdngen in diesem Fall gute Bildungsabschliisse mit hohen Auslinderanteilen
zusammen, in Berlin-West hat der Anteil der nichtdeutschen Personen Indikatorfunktion und steht
stellvertretend fiir schlechte sozialstrukturelle Verhilltnisse in der deutschen Bevélkerung. Trotz der
geringen Anzahl an Variablen LBt sich dieser Faktor mit dem Statusindex der westlichen Bezirke
vergleichen. Wir bezeichnen diesen Faktor im Sinne einer Hypothese auch als Statusindex

4. Rdumliche Ergebnispriisentation

In diesem Abschnitt erfolgt die detaillierte Analyse der zwei rdumlichen Grunddimensionen des
Sozialraums Berlin-West.

Die Ergebnisdarstellung wird in Form von Km‘zinterpxétatio.nen, Grafiken und Tabellen vorgenommen,

Die Tabellen enthalten fiir raumliche Einheiten die Indexwerte, den Rang sowie den Anteil der
Bevdlkerung in den jeweils betrachteten Dimensionen. Die Indexwerte werden ihrem Rang entspre-
chend numeriert, wobei der kleinste Rang dem besten, der hochste Rang dem schlechtesten Wert
entspricht. Aus inhaltlichen Griinden wird der Sozialindex ohne Auswirkungen auf die relative Stellung
der Bezitke zueinander mit dem Wert (-1) multipliziert, um belasteten Gebieten ein negatives
Vorzeichen zu geben. ' ' ' :

Die Grafiken spiegeln die jeweiligen Indexwerte wieder, wobei der jeweilige Durchschnitt iiber alle
Bezirke Null ist und mit dem Durchschnitt fiir den West- bzw. Ostteil Berlins dibereinstimmt.

Smm&wd«ng fUr Gosundheit
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41 . Westliche Bezirke Berlins

Sozialindex

Der Bezirk Kreuzberg nimmt mit einem Sozialindex von -1,9840 den schlechtesten Wert innerhalb der
westlichen Bezirke Berlins ein. Fortgesetzt wird die Rangskala von den Bezirken Tiergarten, Wedding,
Schéneberg, Neukolin und Charlottenburg. Alle diese Bezirke weisen im Durchschnitt schlechtere
Sozialindexwerte auf als der Durchschnitt fiir die westlichen Bezirke Berlins (Sozialindex = 0). In
den unter dem Durchschnitt liegenden Bezirken leben 49,2% der Einwohner der westlichen Bezirke.
Der Bezirk Spandau, der die Reihenfolge fortsetzt sowie Steglitz, Wilmersdorf, Reinickendorf, Tem-
pelhof und Zehlendorf liegen oberhalb des Durchschnitts. '

Dieser Sachverhalt wird in der Grafik 4 dargestellt, die detaillierten numenschen Ergebnisse sind in
Tabelle 5 zusammengestellt.

Statusindex
Von den westlichen Bezirken hat Spandau den schlechtesten Statusindex und liegt damit deutlich unter
dem Durchschnittswert von Berlin-West (Statusindex = 0).
Der hochste Statusindex wurde fiir Zehlendorf mit einem Indexwert von 1,4491 errechnet.
Als ndchster Bezirk (in der absteigenden Reihenfolge) folgt Schoneberg (Indexwert = 1,2195),
Wilmersdorf, Charlottenburg, Steglitz und Kreuzberg schlieBen sich mit Indizes zwischen 0,9690 und
0,2994 an. Tiergarten, Wedding, Tempelhof, Reinickendorf undNeukblln sindmitunterdurchschnittlichen
Indexwerten vertreten.

" In den Bezirken mit unterdurchschnittlichen Indexwerten leben 56,8% der Einwohner der westlichen
Bezirke.
Weitere Einzelheiten sind der Grafik 4 sowie der Tabelle 5 zu entnehmen.

Tabelle 5: Sozial- und Statusindex nach Bezirken einschlieflich wichtiger
Statistischer Parameter

Berlin-West

4 T\
Sozialindex Statusindex

’ / . % Anteil der
Bezirk Wert Rang Wert Rang Bevilkerung
Tiergarten -1,1294 . 11 -0,1532 7 4,4029
Wedding -1,0753 10 -0,6336 8 7,6414
Kreuzberg -1,9840 12 0,2995 6 7,1324
Charlottenburg  -0,0751 7 0,8468 4 8,5741
Spandau 0,3814 6 -1,2797 12 10,3119
Wilmersdorf 0,7385 4 0,9690 3 68128
Zehlendorf 1,1364 1 1,4491 1 4,5661
Schéneberg -0,4473 9 1,2195 2 7,2426
Steglitz 0,6409 5 04631 5 8,8096
Tempelhof 1,0666 2 -0,9535 9 8,7013
Neukélln -0,1817 8 -1,1376 11 14,2364
Reinickendorf ~ 0.9289 3 -1,0895 10 11,5684

\___ ‘ s
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Grafik 4: Sozial- und Statusindex nach Bezirken
Berlin -West
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Zur Validierung der jetzt vorliegenden Exgebnisse werden Korrelationsanalysen mit der Erhebung des
Jahres 1990 durchgefiihrt: Der Sozialindex aus dem Sozialstrukturatlas Berlin (West), der auf der Ebene
der 188 Verkehrszellen und zu Bezirksergebnissen gewichtet aggregiert wurde, korreliert mit unserem
Sozialindex (Faktor 1), der auf der Ebene der Bezirke berechnet wird, zu 0,976. Die jeweiligen
Statusindizes (2. Faktor) weisen Korrelationen von 0,9017 auf.

Hierbei handelt es sich um sehr signifikante Korrelationen zwischen den Faktoren. Dies deutet auf eine
weitestgehende Ubereinstimmung hin.

4.2 Ostliche Bezirke Berlins

Der Sozialindex II in Berlin-Ost ist in seiner Struktur gut vergleichbar mit dem Sozialindex der
westlichen Bezirken Berlins (vgl. Abschnitt 3.2), er wurde als Basis fiir die Darstellung einer Rangfolge
der Bezirke gewihlt und soll an dieser Stelle entsprechend seiner bezirklichen Ausprigung auch zuerst
beschrieben werden.

Sozialindex I
Als Bezirk mit dem negativsten Sozialindex Il ist Prenzlauer Berg zu benennen. Sein Indexwert befindet
sich mit-2,3570 deutlich unter dem Durchschnitt von Berlin-Ost (Sozialindex =0) . In der aufsteigenden

. Reihenfolge folgen die Bezirke Hellersdorf, Friedrichshain, Mitte und Hohenschénhausen. In den
genannten Bezirken leben 44,7% der Einwohner der 6stlichen Bezirke. '
Der beste Sozialindex 1 wurde in Treptow mit einem Indexwert von 1,1370 ermittelt. K&penick,
Lichtenberg, Pankow, WeiBiensee und Marzahn schliefien sich der absteigenden Reihenfolge an.
Weitergehende Einzelinformationen sind der Grafik 5 und der Tabelle 6 zu entnehmen.

Senstaverwaltung fur Gesundheit
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Sozialindex I

Der Bezirk Prenzlauer Berg nimmt mit einem Indexwert von -1,2897 den schlechtesten Wert innerhalb
der 6stlichen Bezirke ein.

Fortgesetzt wird die Rangskala von den Bezirken Friedrichshain, Treptow, KSpenick, Pankow, Weilen-
see und Lichtenberg. Alle diese Bezirke weisen schlechtere Indexwerte auf als der Durchschnitt fiir den
Ostteil Berlins. Der Anteil der in den dstlichen Bezirken mit schlechten Indexwerten lebenden Berliner
betriigt 61,8%.

Nur die Bezirke Mitte, Marzahn, Hohenschnhausen und Hellersdorf mit Indizes zwischen 0,0620 und
1,7575 weisen hohere Sozialindexwerte I auf als der Durchschnitt der $stlichen Bezirke,

Statusindex

Als Bezirk mit dem negativsten Statusindex ist Képenick (Indexwett =-1,2696) zu benennen.

In der aufsteigenden Reihenfolge folgen Weilensee, Hellersdorf, Prenzlauer Berg, Marzahn und
Friedrichshain, die mit Indexwerten zwischen -1,1154 und - 0,0996 alle unter dem Durchschnitt fiir den
Ostteil Berlins liegen. In den genzinnten Bezirken leben 54,9% der Einv'vohncr des Ostteils von Berlin.

Der beste Statusindex wurde in Mitte mit einem Indexwen von 2,2951 ermittelt. Pankow, Lxchtenber g,
Treptow und Hohenschonhausen schlieSen sich der absteigenden Reihenfolge an.
Weitergehende Einzelinformationen sind der Grafik 5 sowie der Tabelle 6 zu entnehmen.

Tabelle 6: Sozial- und Statusindex nach Bezirken emschle)lwh wichtiger
statistischer Parameter
Berlin-Ost
/ N\
Sozialindex I Sozialindex II Statusindex
% Anteil der

Bezirk Wert | Rang | Wert Rang | Wert | Rang Bevoilkerung
Mitte 0,0620 4 -0,3713 8 2,2951 1 6,2623
Prenzlaues Berg -1,2897 1 -23570 11 -0,4941 8 11,2334
Friedrichshain  -0,8476 10 -04572 9 -0,099% 6 8,4535
Treptow -0,7596 9 1,1370 1 03709 4 8,0186
Ko6penick -0,7069 8 1,1331 2 -1,2696 11 8,5732
Lichtenberg  -0,1698 - § 06124 3 03900 3 .13,1190
WeiBensee -0,1958. 6 0,3924 5 -1,1154 10 "4,0526
Pankow -0,3524 7 0,6032 4 08389 2 84121
Marzahn 09991 3 0,2370 6 -04130 7 13,1197
Hohenschén- '
hausen 1,5032 2 -0,200t 7 01560 5 9,2775
Hellersdorf 1,7575 107295 10 -0,6591 9 94779

_ y
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Grafik 5: Sozial- und Statusindex nach Bezirken
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5. Sozialstrukturatlas und ausgewdnhlte Indikatoren aus dem

Gesundheits- und Sozialsurvey

Die Senatsverwaltung fiir Gesundheit und Soziales hat 1991 in Berlin einen Gesundheits- und
Sozialsurvey auf der Basis von 4 400 Reprisentativbefragungen durchgefiihrt. Ziel dieser Befragung
war es, grundlegende Strukturdaten fiir die Planung des Berliner Gesundheits- und Sozialwesens zu
bekommen und damit die Gesundheits- und Sozialberichterstattung in Berlin voranzutreiben. Die
konzeptionelle Wurzel fiir diese Untersuchung wurde in einer separaten Publikation mit dem Titel
"Epidemiologie und' Gesundheitsforschung - Vorschlag fiir eine epidemiologische, umwelt- und
sozialbezogene Gesundheitsberichterstattung” dargelegt ‘

Bei dem in Rede stehenden Survey wurde die Befragung entsprechend dem Bevolkerungsproporz fiir
die westlichen und §stlichen Bezirke geschichtet. Eine Differenzierung nach Bezirken wurde nurin zwei
Fillen vorgenommen. Eine weitere Regionalisierung warauf Grund des sehr umfangreichen Fragebo-
gens und der geringen Stichprobe nicht moglich. ‘
Um zu iiberpriifen, ob ¢in enger Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und gesundheitlicher Lage

b Kirschner W, Hoeltz J (Hrsg) (1992) Vorschlag fiir eine epidemiologische, umwelt- und sozialbe-
zogene Gesundheitsberichterstattung - Konzeption fiir das Bundesland Berlin. Infratest Epidemio-
logie und Gesundheitsforschung (TEG), Miinchen

. MMMNIMM
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besteht, wurden dem Datensatz aus dem Gesundheits- und Sozialsurvey die Gliederungsmerkmale des
Sozialstrukturatlasses differenziert nach Bezirk, Strae und Hausnummer, hinzugefiigt. Damit war es
moglich, die Ergebnisse des Surveys nach statistischen Gebieten und dem Sozialindex zu analysieren.
Wegen der kleinen Fallzahlen wurde dieser Vergleich auf der Ebene der 97 statistischen Gebiete
abgebildet - dariiber hinaus wurden ebenfalls Rangplitze zusammengefaft. Als ¢in Reprisentant fiir
“gute” Strukturen des Sozialindex wurden dxe Rangpldtze 1-10 gebildet und fiir “schlechtere”
Sozialstrukturen die Ringe 91-97.

Fiir einen ersten Ver glelch mitden Fragestellungen des Surveys wurden die folgenden Fragenkomplexe -
ausgewihlt:

- Bebauungsart

Zufriedenheit mit der sozialen Struktur des Wohngebietes

- Larm/Wohnumgebung
- Luftqualitit
- Umweltbelastung
- Raucher/Alkoholkonsum
. Alltagsbehinderungen
- Hilfs- und Pflegebediirftigkeit
- Zufriedenheit mit medizinisch/pflegerischer Versorgung
Zunichst zeigt sich bei den sozialen Indikatoren, daB die Hiufigkeitsverteilung in den Riingen (oberster,

unterster Rang) der sozialen Differenzierung der statistischen Gebiete plausibel entspricht. Dennoch -
ebenso plausibel - nicht in allen Fillen.

Smm:wﬂﬁgmr&uﬂd - 25 -
Referat: G i dhell




Diskussionspapier 18 : Diskussionsbeitrige zur Gesundheitsforschung

Tabelle 7: Sozialindex filr ausgewdhlte Variable des Surveys

" Berlin-West
e | - - D
Gesamt-
bevilkerung Sozialindex/Statistisghe Gebiete
, Rang 1-10 ~ Rang 91-97 -

%-Werte n=2.87'_7 n=123 7 n=152
Volksschul-

abschlufl 35,1 32,3 36,5
Abitur . 28,5 29,3 ‘ 35,1
Arbeitslosengeld/ :

Sozialhilfe 4.8 3,7 9,9
Haushaltsnetto-

einkommen ,

> 3.500 DM 42,2 54,3 26,6
Zufriedenheit mit
der sozialen
Struktur des Wohn-

gebietes \

zufrieden: 61,8 - 699 324
Raucher (derzeit) 35,5 242 50,7
Alkoholkonsum
regelmiBig

(fast) tdglich ‘ 11,7 16,9 11,4

_ J

So weist die Variable Schulabschlufl/Abitur im unteren Rang der statistischen Gebiete einen hdheren
Wert auf als im obersten Rang. Erkldrbar ist dies u.a. durch die Wohnungspriiferenzen von Studenten
und spezifischen rdumlichen Verdichtungen von Akademikergruppen.

Dienen diese Ergebnisse insoweit zunichstnurzur ersten Uberpriifung bzw. Validierung der Sozialindizes
selbst, so zeigen die Analysen nach sogenannten externen Zielvariablen eine unerwartet hohe Trenn-
schirfe. ,
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Belsplelhaft sei hier das Ergebnis zur Bewertung der Soznalstrukwx des Wohngebietes als zufueden
durch die Bevolkerung genannt.

Wihrend 61,8% der Westberliner mit der sozialen Struktur ihres Wohngebietes zufrieden sind, betrigt
dieser Anteil in den “oberen Riingen der Sozialgebiete” 69,9% und in den “unteren Riingen” nur 32,4%.

~ Ahnliche bzw. vergleichbare Ergebnisse zeigen sich auch bei anderen Variablen der Lebensweise und
zur Beurteilung der Umweltsituation in der Wohnumgebung (vgl. Tabelle 8).

Grafik 6. . Zufriedenheit mit der Sozialstruktur des Wohngebietes der Bevﬁlkémtig in statisti-
schen Gebieten, Berlin-West
(Sozialindex)
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Sozialindex filr ausgewdhlte Variable des Surveys -

- Tabelle 8;
' Berlin-West
/[ N
Gesamt- ' ‘
bevolkerung Sozialindex/Statistische Gebiete .
Rang 1-10 Rang 91-97
% -Werte n=2.707 n=123 n=152
Bebauungsart
- Zusammenhéngende
Blockbebauung ohne
Griinfliachen ‘
beim Haus 17,7 4,9 45,1
- Ein/Zweifam.-
Hiuser/Villen- ,
viertel 18,4 372 . 0,0
- normalerweise
Lirm in der
Wohnung von :
auBen: Ja 71,9 61,0 84,5
Lirmquellen ‘
- Sttaflenverkehr 54,0 45,1 59,6
- Gewerbe/Industrie 7,9 42 15,5
- Nachbarn 22,4 18,2 37,0
Luftqualitit
sehr gut/gut
“(Skalenwert 1,2) '
- im Sommer 44 4 55,7 17,3
- im Winter. 244 33,5 9,6
Hilfs- bzw. Pflege-
bediirftig 12,7 10,3 9,9
Zufriedenheit mit
medizinischer Ver-
sorgung in Berlin
- medizinische
Versorgung
zufrieden - 49,3 48,7 ’ 48.6
- pflegerische
Versorgung
zufrieden 26,2 19,1 22,5
\. 4
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ErwartungsgemiB zeigen sich keine Unterschiede bei Alltagsbehinderungen und Hilfs- und
Pflegebediirftigkeit - Variable, die so stark altersabhingig sind, daB sie nicht mehr nach diesen
Sozialstrukturmerkmalen trennen - sowie bei der Zufriedenheit mit der medizinischen Versorgung.

Insgesamt ist erkennbar, daB insbesondere mit dem Sozialindex fiir verschiedene Zielvariablen eine
Regionalanalyse sozialer Disparititen méglich und fruchtbar ist, auch wenn deutlich wurde, daB in
Berlin-West - viclleicht im Gegensatz zu anderen auslindischen Metropolen - auch statistische Gebiete
oberer und/oder unterer sozialer Ringe nicht véllig “clustern”, sondern durchaus sozial durchmischt
sind. ‘ ‘

Die Hypothese, da sich der Gesundheitszustand der Bevolkerung in den Gebieten unterschiedlicher -
Soziallagen unterscheidet und die Bevélkerungsgruppen in den oberen Ringen einen besseren Gesund-
heitszustand aufweisen als in den unteren Ringen, bestitigt sich unter Verwendung der Variable.
“subjektive Einschitzung des Gesundheitszustandes” nicht.

Dies ist auch nicht zu erwarten, da der Nachweis von Sozialgradienten im Gesundheitszustand eine
Gruppenhomogenitit voraussetzt, wie sie die statistischen Gebiete eher aber nicht aufweisen und
auBerdem zahlreiche intervenierende Faktoren auftreten (Gesundheitsrisiken, Alter, Geschlecht). -

6. Kurzzusammenfassung

Die Ihnen vorliegende Sozialstrukturanalyse stellt cinen ersten Versuch dar, mit Daten des Mikrozensus
auf Bezirksebene die sozialstrukturellen Grunddimensionen von Berlin - gegliedert in westliche und
ostliche Bezirke - zu berechnen. Sie schlieBt unmittelbar an die im Sozialstrukturatlas Berlin (West)
vorgenommenen umfangreichen sozialstrukturellen Berechnungen auf der Ebene der Verkehrszellen
an. Da der Mikrozensus von seinem Aggregationsniveau nur fiir Bezirke berechenbar ist, sind weitere
statistische Differenzierungen wie bei den ersten sozialstrukturellen Berechnungen nicht méglich.
Dariiber hinaus stellt sich bei Berechnungen auf der Basis des Mikrozensus das Problem der fehlenden
Werte (Missing values), da es sich hier nur um ein 1%iges Stichprobenverfahren handelt.

Fiir die Berechnung wurden sozialstrukturelle Variablen dhnlich zu denen in unserer ersten Berechnung
ausgewdhlt.

Unser Ziel war es zundichst, Simultanschitzungen fiir alle 23 Berliner Bezirke durchzufiihren, so daB
ein maximaler Variablensatz von 22 Variablen zur Verfiigung gestanden hitte. Diese Berechnungen
haben sich auf Grund der unterschiedlichen sozialstrukturellen Verhiltnisse in den westlichen und
Ostlichen Bezirken als nicht gangbarer Weg herausgestellt, so da sozialstrukturelle Berechnungen
getrennt fiir Berlin-West und Berlin-Ost auf der Basiseines einheitlichen und aus methodischen Griinden
reduzierten Variablenkanons duchgefiihrt wurden. Hierbei wurde insbesondere auf detaillierte
demographische Informationen verzichtet, da diese wiebeiden ersten Berechnungen zur Identifikation
eines Demographieindex gefiihrt hitten, der fiir planerische Zwecke nicht von entscheidender Bedeu-
tung ist.

In beiden Fillen erfolgte mit Hilfe der Faktorenanalyse eine Identifikation der rdumlichen
Grunddimensionen: Fiir die westlichen Bezirke wurden diese Berechnungen mit Hilfe der
Zusammenhangsanalyse mit unseren 1990 im Sozialstrukturatlas Berlin (West) durchgefiihrten
Berechnungen abgeglichen - es besteht ein hoher signifikanter Zusammenhang zwischen beiden
Berechnungen.

Der Mikrozensus erweist sich in diesem Falle als eine verliaBliche Basis fiir Berechnungen und kénnte
jahrlich wiederholt werden.
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Fiir die Ostlichen Bezirke ist die Korrelation der sozialstrukturellen Variablen noch nicht so
ausgeprigt, wie in den westlichen Bezirken - dies mag auch damit zusammenhingen, da8 sich
die Umbruchsituation in den Daten des Friithjahrs 1991 noch nicht in vollem MaBe widerspiegelt.
Nichtsdestotrotz lassen sich hier drei rdumliche Grunddimensionen identifizieren, die jede fiir
sich einer sinnvollen Interpretation zugénglich ist und die die sozialstrukturellen Belastungen der
Ostlichen Bezirke im Verhiltnis zueinander recht gut widerspiegeln.

Dies erfolgt zunachst iiber die Identifikation von zwei Sozialindizes, wobei ein Faktor sehr stark
mit der Arbeitslosigkeit, der Sozialhilfe und dem erwerbsfiahigen Alter und der zweite Faktor
sehr stark mit geringem Einkommen, schlechten Bildungsabschliissen und ilteren Menschen
zusammenhingt. Als dritter Faktor 1Bt sich ein Statusindex beschreiben, der im wesentlichen
durch gute Bildungsabschliisse und einem hohen Anteil nichtdeutscher Personen gekennzeichnet
ist. Im Gegensatz zu den westlichen Bezirken hingt der Anteil nichtdeutscher Personen in
Berlin-Ost “positiv’ mit dem sozialen Status zusammen, in. den westlichen Bezirken hat diese
Variable zusiitzliche Indikatorfunktion fiir die “schlechte” Sozialstruktur der deutschen Bevolke-

rung.

Dariiber hinaus haben wir versucht, die sozialstrukturellen Berechnungen des Sozialstrukturatlasses
Berlin (West) im Rahmen des von der Senatsverwaltung fiir Gesundheit 1991 durchgefiihrten
Gesundheits- und Sozialsurveys mit weiteren Variablen anzureichern, um die Verwendbarkeit der
sozialstrukturelten Berechnungen auch fiir den Gesundheitsbereich zu sichern. Erste Berechnun-
gen zeigen, daB8 die objektiven Daten, die auf Grund der Volkszihlungsergebnisse ermittelt
worden sind, mit den subjektiven Einschitzungen aus den Befragungen des Gesundheits- und
- Sozialsurveys zusammenhingen und den Sozialindex in seiner Interpretationsweite und -vielfalt

erginzen,

Zukiinftige simultane Berechnungen auf der Basis des Mikrozensus, d.h. Schitzungen samtlicher
Bezirke Berlins im Verh#ltnis zueinander, hiingen in erster Linie davon ab, inwieweit sich Struk-
turen zwischen den Ostlichen und westlichen Bezirken angleichen bzw. wie valide sozialstrukturelle
Unterschiede mit Hilfe des Mikrozensus darstellbar sind. Dies wird durch zukiinftige Berechnun-
gen und Analysen darzustellen sein.
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Eindimensionale Auswertung

Grafik 7: Anteil der Personen im Alter von 18 bis unter 35 Jahren sowie der Personen von
65 und mehr Jahren an der Bevolkerung
Berlin -West
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Grafik 8: Anteil der Erwerbslosen an den Erwerbspersonen, Anteil der Personen, deren

Einkommen unter 1.000 DM betrug, sowie der Personen, die ihren ilberwiegen-
den Lebensunterhalt aus der Sozialhilfe beziehen, an der Bevblkerung
Berlin-West
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Grafik 9: Anteil der Personen ohne beruflichen Ausbildhng’sabschluﬁ, der Arbeiter sowie

der nichtdeutschen Personen an der Bevilkerung
Berlin-West
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Grafik 10: - Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haus-

halten sowie Anteil der Personen mit Hochschulabschluf (einschlieBlich
Lehrerausbildung) an der Bevilkerung
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Tabelle 9: Anteil der Personen im Alter von 18 bis unter 35 Jahren - V (1)- sowie der
Personen von 65 und mehr Jahren - V (2)- an der Bevilkerung in Berlin

f _ , ™\
Personen von . Personen von
18 bis unter 35 65 und mehr-
Jahren . Jahren % Anteil der
Bezirk , ‘ Bevolkerung
Wert Rang Wert Rang ‘
Berlin-West
Tiergarten 32,90 3 1340 11 4,4029
Wedding 34,00 . 2 14,80 9 - 7.6414
Kreuzberg : 36,30 1 10,30 12 7,1324
Charlottenburg 28,60 5 19,20 -3 8,5741
Spandau - 23,10 . 9 17,70 5 10,3119
Wilmersdorf , 25,50 8 20,40 1 6,8128
Zehlendorf 20,90 12 16,20 7 4,5661
Schoneberg 29,80 4 14,00 10 7,2426
Steglitz 26,70 7 16,60 6 8,8096
Tempelhof 21,60 1} 20,00 2 8,7013
Neukétin 27,40 6 16,10 8 14,2364
Reinickendorf 22,50 10 18,60 4 11,5684
Berlin-West 27,44 o 16,44
Berlin-Ost

Mitte 29,00 5 10,10 8 6,2623
Prenzlauer Berg . 35,60 1 12,20 5 11,2334
Friedrichshain 32,20 3 11,20 7 8,4535
Treptow 25,50 6 15,10 15 - 8,0186
Kdpenick 2,10 10,5 - 15,10 1,5 8,5732
Lichtenberg 22,00 9 . 11,50 6 13,1190
WeiBensee 21,10 10,5 12,30 4 4,0526
Pankow 24,40 7 13,00 3 84121
Marzahn ' 23,80 8 4,40 9 13,1197
Hohenschdnhausen 31,70 4 3,90 11 92775
Hellersdorf 33,80 2 4,30 10 94779
‘Berlin-Ost 2729 10,28

- _ — 7
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Tabelle 10: Anteil der nichtdeutschen Personen ah der Bevolkerung -V (3) - sowie Anteil
der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahren an allen Haushalten

-V (4) - in Berlin

e N\
‘ 1-Personen-
Nichtdeutsche Haushalte bis zu
_ Personen ‘ , 65 Jahren % Anteil der
Bezirk ' - Bevolkerung
- Wert Rang Wert Rang
Berlin-West
Tiergarten 20,40 3 37,90 4 4,4029
Wedding 22,80 2 39,10 3 - 7,6414
Kreuzberg 29,00 1 42,70 1 7,1324
Charlottenburg 14,40 6 37,50 5 8,5741
Spandau 11,40 7 26,10 9 10,3119
Wilmersdorf 9,30 8 36,50 6 6,8128
Zehlendorf 6,60 1 24,70 11 4,5661
Schéneberg 18,50 4 40,10 2 7,2426
Steglitz 6,90 9 29,30 8 8,8096
Tempelhof 6,30 10 25,90 10 8,7013
Neukolin 15,30 5 30,10 7 14,2364
Reinickendorf 6,50 12 24,30 12 11,5684
Berlin-West 13,99 32,85
Berlin-Ost
Mitte 3,30 2 29,50 3 6,2623
Prenzlauer Berg 1,10 7.5 36,00 1 11,2334
Friedrichshain 1,40 6 30,80 2 '8,4535 _
Treptow 0,60 10,5 21,00 9 - 8,0186
Kopenick 0,60 10,5 21,20 8 . 8,5732
Lichtenberg 4,10 1 24,00 6 13,1190
WeiBensee 1,00 9 26,50 4 4,0526
Pankow 1,50 5 24,60 5 84121
Marzahn 2,30 3 22,30 7 13,1197
Hohenschgnhausen 2,10 4 , 19,50 10 9,2775
Heilersdorf 1,10 7,5 15,30 11 94779
Berlin-Ost 1,74 - 24,61
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Tabelle 11; Anteil der Personen ohne beruflichen Ausbildungsabschlup -V (5) - sowie der
Personen mit Hochschulabschluf (ein schlieﬁlich Lehrerausbildung) - V (4) -
an der Bevilkerung in Berlin '

4 R
- Personen ohne : ,
beruflichen Hochschul-
Abschlufy Abschiufl % Anteil der
Bezirk , , —| Bevdlkerung
Wert Rang Wert Ran
Berlin-West
Tiergarten 35,40 3 . 6,90 7 44029
Wedding 37,00 2 5,00 9 76414
Kreuzberg 42,70 1 8,10 6 7,1324
Charlottenburg 28,80 6 13,40 3 8,5741
Spandau 27,40 7 4,00 11 10,3119
Wilmersdorf 21,30 10,5 12,80 4 6,8128
Zehlendorf 21,30 105 : 19,40 1 4,5661
Schoneberg 30,10 5 14,00 2 7.,2426
Steglitz 20,60 12 11,60 5 8,8096
Tempelhof 23,60 9 4,90 10 8,7013
Neukolin 31,40 4 3,50 12 14,2364
Reinickendorf 25,70 - 8 5,20 8 11,5684
Berlin-West 28,78 ‘ 9,07
Berlin-Ost
Mitte ‘ 8,60 9 26,00 1 6,2623
Prenzlauer Berg. 12,90 1 12,70 9 11,2334
Friedrichshain 12,70 2 14,90 6 8,4535
Treptow 10,60 6 16,20 4 8,0186
Képenick. 12,20 3 11,00 10 8,5732
Lichtenberg 11,00 4 14,40 8 13,1190
WeiBensee 8,90 8 10,00 11 4,0526
Pankow 9,70 7 18,70 2 8,4121
Marzahn 10,90 5 14,60 7 13,1197
Hohenschtnhausen 7,20 10 16,70 3 9,2775
Hellersdorf 7,10 11 15,60 . 5 94779
Berlin-Ost 10,16 15,53
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Tabelle 12; Anteil der-Arbéiter an der Bervilkerung - V (7) - sowie Anteil der Erwerbslosen
an den Erwerbspersonen - V (8) - in Berlin

Erwerbslose
‘ an den
_ _ Arbeiter ~ Erwerbspersonen % Anteil der
Bezirk - Bevilkerung
Wert Rang Wert Rang
. Berlin-West
Tiergarten 20,40 3 12,00 3 4,4029
Wedding ‘ 25,00 1 14,20 2 7,6414.
Kreuzberg 22,50 2 16,90 1 7,1324
Charlottenburg 12,60 9 10,00 4,5 8,5741
Spandau 17,20 5 9,70 6 10,3119
Wilmersdorf 9,30 11 7,50 8 " 6,8128
Zehlendorf - - 5,20 12 5,70 12 4,5661 -
Schoneberg 14,00 7 7,40 9 7,2426
Steglitz 12,30 10 7,90 7 8.8096
Tempelhof 13,60 8 6,60 11 8,7013
Neukolln 18,90 4 10,00 4,5 14,2364
Reinickendorf 16,30 6 7,00 10 11,5684
Berlin-West 1561 9,58
Berlin-Ost
Mitte 11,60 11 - 12,90 4 6,2623
Prenzlauer Berg 14,30 8 14,80 1 11,2334
Friedrichshain 14,90 7 10,40 9 . 84535
Treptow 12,90 10 8,60 11 8,0186
Kopenick 17,00 1 9,20 10 - 8,5732
Lichtenberg 15,20 6 10,50 7.5 13,1190
WeiBensee 16,10 4 14,40 2 4,0526
Pankow 13,20 9 10,50 - 1,5 84121
Marzahn, 16,90 2 10,80 6 13,1197
Hohenschénhansen 15,40 5 12,00 5 9,2775
Hellersdorf 16,70 3 13,60 -3 9,4779
Berlin-Ost 14,93 ; 11,61
. S/
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Tabelle 13;

Anteil der Personen, deren Einkommen unter 1.000 DM betrug -V (9) - sowie

der Personen, die ihren liberwiegenden Lebensunterhalt aus Sozialhilfe beziehen

-V (10) - an der Bevdlkerung in Berlin

4 N\
Einkommen
unter Soziathilfe- :
1.000 DM - empfanger % Anteil der
Bezirk Bevolkerung
- Wert - Rang Wert Rang
Berlin-West .
Tiergarten 18,20 2 9,70 1 4,4029
. Wedding 17,30 3 5,70 S 7,6414
Kreuzberg 20,90 1 7,70 2 7,1324
Charlottenburg 16,60 4 4,00 7 8,5741
Spandau 15,50 7 5,00 6 10,3119
‘Wilmersdorf 14,30 9,5 2,10 12 68128
Zehlendorf 13,50 12 3,00 8,5 4,5661
Schéneberg 15,80 6 6,20 4 7,2426
Steglitz 14,80 8 2,80 10,5 8,8096
Tempelhof 14,00 11 3,00 8,5 8,7013
Neukdlin 16,20 5 6,50 3 14,2364
" Reinickendorf 14,30 9,5 2,80 . 10,5 11,5684
Berlin-West 15,95 4,88
Berlin-Ost
Mitte 33,10 -8 2,00 2,5 6,2623
Prenzlauer Berg 41,30 1 3,70 1 11,2334
Friedrichshain 40,20 " 35 2,00 2,5 84535
Treptow 37,50 5 1,50 9 6,0186
Kopenick 40,20 35 1,50 9 8,5732
Lichtenberg 36,30 7 1,80 5 13,1190
WeiBensee 41,20 2 1,10 11 4,0526
Pankow 36,70 6 1,70 6 8,4121
Marzahn 24,40 11 1,60 7 13,1197
Hohenschénhausen 27,60 9 1,50 9 92775
Hellersdorf 25,50 10 1,90 4 94779
- Berlin-Ost 34,91 1,84
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Grafik 11: Anteil der Personen von 65 und mehr Jahren, der Personen ohne beruflichen
Ausbildungsabschlup} sowie der Arbeiter an der Bevilkerung
Berlin-Ost

e - ‘ ' N

Prozent

T

- Pan- ar- ohen- Hellers- Berlin

laver richs- nick  ten- see  kow' zahn schén- dorf Ost
Berg  hain berg hausen
Bezirke
} 65 Jahre und dlter B " 7 A
N | - J
Grafik 12. Anteil der 1-Personen-Haushalte im Alter bis unter 65 Jahre an allen Haushalten
sowie Anteil der Personen, deren Einkommen unter 1.000 DM betrug, an der
Bevolkerung ' :
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Grafik 13: Anteil der Personen im Alter von 18 bis unter 35 Jahren an der Bevélkerung,
Anteil der Erwerbslosen an den Erwerbspersonen sowie Anteil der Personen,
die ihren {iberwiegenden Lebensunterhalt aus der Sozialhilfe beziehen
Berlin-Ost :
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